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Introducere

De peste doud decenii suntem in tranzitie, ceea ce trebuia sd fie un
episod in istoria noastrd postceausistd ajungind s fie un mod de viatd pe
care am inceput sd-1 acceptim ca pe un fapt social de lunga duratd, ca s ma
exprim in termenii lui Rene Remond. Intr-adevir, modul de a fi al oricarei
societdti este unul tranzitoriu, fiind vorba de realitdti istorice, dar in toatd
aceastd migcare existd lungi perioade de asezare, care devin repere ale sta-
bilitatii atunci cind evenimentele capdta un ritm accelerat. in trecerea de la
societatea de tip comunist, stabild pana la osificare, spre cea de tip demo-
cratic, pe care ne-o reprezentdm dupd posibilitdti, intdrziem in scheme men-
tale i institutionale ce ies de sub semnul provizoratului §i se impun ca repere
ale unei noi realitati. Este realitatea postcomunista.

Nu intentionez aici s ma lansez in consideratii teoretice asupra acestui
tip de organizare. Existd o literaturd bogata in acest sens, in care postcomu-
nismul este definit si analizat indeosebi in corelatie cu temeni precum ,,tran-
zitie” si ,,anticomunism”. Toate societdtile foste comuniste ce au ales calea
democratizarii isi triiesc propriul postcomunism. In mod firesc, trecerea de
la un tip de societate la altul nu se poate realiza peste noapte. Entuziasmul
evenimentelor revolutionare este urmat intotdeauna de o stare de ingrijorare
specificd perioadei in care societatea incepe s inteleagd implicatiile sloga-
nurilor ce au animat-o in momentele rasturnarii vechii ordini. Odata ce
optiunea pentru democratizare a fost formulatd in mod clar, incepe tranzitia
pe care majoritatea indivizilor si-o doresc si si-o imagineaza a fi cat mai
scurtd, astfel incét sa se incadreze in dimeniunea existentei lor finite. Dar,
ritmul tranzitiei este dat de cel putin urmétoarele elemente: temeinicia cu
care a fost articulat sistemul comunist, modul in care societatea a luat
distanta fatd de acest sistem si disponibilitatea acesteia de a asuma reperele
noului tip de organizare. Acestea decid durata postcomunismului.

Consider ca o mare problemd a societdtii romanesti aflatd intr-o
prelunga tranzitie este refuzul de a-i asuma critic trecutul comunist, fapt ce
o face sd zaboveasca mai mult decat ar fi fost de dorit in postcomunism.
Comunismul pe care tot ea l-a construit este prezent §i astdzi in schemele
mentale. In manierd comunisti se peroreazi astizi despre nevoia de schim-
bare a mentalitatilor, ca si cum ar putea fi initiat un ,,program al partidului”
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in acest sens, in care si fie desemnati responsabili care si raporteze pe cale
ierarhica indeplinirea obiectivelor trasate. In tot acest timp, in viata cotidiani
se perpetueazd comportamente dobandite in perioada comunisti. Criza
politicd din vara lui 2012 a dovedit acest lucru cu prisosinti. Imperativele pe
care tot noi le stabilim ne rdman exterioare, sunt pentru ceilalti.

Ce ne lipseste s facem lucrurile si meargi, si configurim o societate
democraticd dupd standardele pe care le cunoastem si pe care ni le-am
asumat in mod formal? Doar acum nu mai suntem sub comunism, suntem
»intre noi”! Ne lipseste tocmai acest ,,noi” care si se coaguleze fara dupll-
citdti i deziceri succesive intr-un proiect social gandit pe termen lung. in
timpul in care avem nevoie de un liant social, ne permitem luxul dispretului
reciproc si al incélcérii in mod repetat a regulilor si procedurilor. Nu avem
nimic de inventat, ci doar de aplicat si respectat. Or, in loc si respectim
regulile noi mai inventdm o comisie care si legitimeze incilcarea lor. Totul
devine fluid si negociabil, intr-un bazar extins la scara national, in conditiile
in care stim cd nu poti edifica o societate dupi paradigma europeani fari
respectarea procedurilor. Adevarul pe care ni-l spune bitranul Platon este ci
adevarul sti in metodi. Trecdnd in politic, buna guvernare consti in
respectarea procedurilor democratic si legal stabilite, chiar daci uneori acest
lucru cere timp si pune nervii la incercare.

Nu sunt un pe51mlst nu ma inscriu in categoria bocitorilor nationali
care vad in jur numai rau. In cele doud decenii trecute de la Revolutie,
Roménia a facut pasi la care nici nu puteam visa in anii *80, iar dupi 2000 a
facut progrese la care cu greu ne puteam gandi in anii *90. insi acestea sunt
mereu amenintate de un fond cultural i ideologic ce ribufneste periodic, asa
cum am vazut cd s-a intdmplat in vara lui 2012, cind o crizi politicd cu
grave implicatii economice si sociale ne-a aruncat inapoi in timp prin gene-
rarea unei atmosfere si a unei pozitiondri politice internationale asemai-
natoare celei de la inceputul anilor ‘90. Institutiile noastre sunt mai formale
decét am putea crede si fondul mai puternic decat ar fi fost de dorit. Ceea ce
s-a construit n jumdtate de secol este greu de schimbat in doud decenii.

Gravitatea acestui fenomen consta in faptul ci agentii lui sunt din ge-
neratia tdndrd, pe care societatea romaneasci o astepta si ajungi la guvernare
cu speranta unei europenizdri. S-a crezut in ultimii doud zeci de ani cii noua
generatie, ce nu a fost (de)formati in regimul comunist, va conduce Romania
dupd valorile europene; or, am vizut ci tinerii s-au manifestat mai riu decét
comunistii rdmasi in structurile puterii. $i ma gandesc cu groazi la faptul ca
acestia sunt abia la inceputul carierei lor politice. Cred ci Ion Iliescu si
tovarasii sdi ideologici ar fi fost mai europeni decét cei pe care i-au format.
Cat ii priveste pe politicienii care au ajuns la putere in aceastd perioadi
tocmai gratie mesajului anticomunist, ei au ajuns si ciuguleasci din palma
plind de ispite mediatice (menite si satisfacd orgolii si frustriri) a unui
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Introducere

colaborator dovedit al Securitatii, astfel incat te poti gandi fie ca antico-
munismul lor a fost doar o chestiune de mesaj electoral §i nu una de
convingere, fie cd suferd de sindromul Stockholm. ,,Toti am colaborat cu
securitatea”, a suierat turnatorul, iar multi dintre anticomunistii aparuti dupa
ciderea lui Ceausescu s-au gribit sd colaboreze cu el, pentru a recupera
timpul pierdut. Astfel, s-a ajuns in situatia in care la cinci ani dupa aderarea
Romaéniei la Uniunea Europeana si se puna sub semnul intrebarii statutul ei
de tara guvernatd dupa principiile europene.

Despre ceea ce se intdmpla in societatea romaneascd postcomunista
am fost si sunt interesat ca oricare cetitean pe care nu-l lasa indiferent
treburile publice. Dar, incepand cu 2007, am avut prilejul sd@ méd exprim pe
aceastd tema In revista Timpul. Privind retrospectiv eseurile §i studiile publi-
cate, mi-am dat seama cé ele au un numitor comun: postcomunismul nostru,
zbaterile societitii romanesti in captivitatea reprezentarilor §i comporta-
mentelor specifice unui trecut pe care nu a vrut sa si-1 asume la timp §i care
ii bantuie prezentul. Asta a facut posibil ca acele analize ale unor realitati
politice, institutionale, culturale si ideologice din postcomunismul roménesc
sd poatd fi adunate in volumul de fata.

fi multumesc lui Liviu Antonesei pentru invitatia pe care mi-a ficut-o
in 2007 de a publica in spatiul Timpului. Avand aceste coordonate esentiale
asigurate, a rezultat ceea ce va ofer spre lecturare.

lagi, octombrie 2012
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Capitolul I

Mica coruptie
De la rezistenta in comunism
la blocarea functionarii statului de drept

fn Roménia comunisti, viata individului a fost supusi unei puternice
si metodice agresiuni, atat de naturd simbolica, cat si fizica. Replica vietii nu
a venit prin intermediul societtii civile, pentru ca nu se putea vorbi de asa
ceva intr-un regim totalitar, ci printr-un fenomen de care incearcdm astazi sa
scipam: mica coruptie.

Prin acest fenomen, individul s-a sustras legii pe care o resimtea ca
represivd uzand de un atribut de care putea dispune doar puterea suverana:
exceptia. Dar, spre deosebire de exceptia suverand, cea in care s-a plasat
individul a fost una in clandestinitate. S-a ajuns astfel la o realitate paralela
cu cea oficiald, in care relatiile dintre indivizi nu urmau legile cetatii, ci
exigentele conservarii vietii ca atare: procurarea hranei, asigurarea confor-
tului termic si a igienei corporale s.a.m.d. S-a creat o solidaritate ascunsd a
indivizilor §i a aparut o complicitate intre guvernati §i reprezentantii suve-
ranitatii ce au fécut treptat, neplanificat si pe tacute (din pacate, mai mult pe
tacute) front comun in afara regimului totalitar. Indivizii nu s-au opus, ci s-a
sustras puterii suverane in universul unui alt PCR: al pilelor, cunostintelor si
relatiilor.

Acest comportament slefuit ani de-a randul nu a disparut odatd cu
caderea oficiald a regimului comunist. Vechile relatii §i complicitéti dintre
cetateni §i reprezentantii aparatului politico-administrativ s-au pdstrat, in
pofida disparitiei cauzei ce le-a creat. De aceea, o importantd temd a ulti-
milor doud zeci de ani a fost eliminarea coruptiei din institutiile publice,
insistdndu-se adesea pe stricta supraveghere a functionarului si neglijindu-se
cealalta parte a fenomenului: cetiteanul. In afard de cauzele de ordin obiectiv
ale disfunctionalitatilor serviciilor publice din Romania, existd si cauze de
naturd subiectiva. In aceastd ultimd categorie se inscrie si personalizarea
serviciilor publice, fenomen in terenul caruia apare coruptia: si cea mare i
cea micd. Faptul cd acest fenomen nu insoteste cu aceeasi pondere sistemul
politic modern oriunde s-ar afla el e o dovada cd la originea sa nu se afld o
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greseald de conceptie, ci modul in care indivizii din societatea noastra perpe-
tueaza comportamente aparute in perioada totalitarismului si maniera in care
el isi construiesc i isi percep propria identitate.

1. Puterea suverani versus mica coruptie'

Experientele politice totalitare ale secolului XX au generat intrebari
privitoare la cauzele ce le-au ficut posibile, explicatiile propuse indicand
motive de diferite facturi (economici, politicd, culturala, psihologica etc.).
Pornind de la preocupirile lui Foucault privind sursele suveranititii, Giorgio
Agamben’ consideri ci indeosebi in sistemele totalitare se poate vedea cel
mai bine modul in care politica ia in stipanire viata. Este stiut faptul ca
pentru Foucault modernitatea politici insemna preluarea de citre suvera-
nitate a vietii ca atare si, astfel, transformarea ei in mizd politicd. Odati ce
individul in calitate de corp viu devine miza strategiilor politice, ,,apar in
istorie atét sporirea posibilitatilor stiintelor umane si sociale, cét §i simultana
posibilitate de a proteja viata si de a-i autoriza holocaustul™”.

Constatand faptul ci Foucault nu si-a aplicat modelul explicativ §i
asupra lagdrelor de concentrare si a structurii statelor totalitare, Agamben
incearcd si faca acest pas, considerand ci acestea ar fi spatii ce apartin prin
excelentd biopoliticii moderne. El se straduieste sd impuna un nou concept,
acela de homo sacer, pe care il considerd a defini conditia aristotelicului
zoon politikon. Homo sacer este individul a cirui viatd este capturati de
lege, insd numai ca fiind ceva exclus, fiindci este scoasd din nuditatea ei si
transformat3 in instrument politic, aceasta mutatie fiind, in fond, sursa
suveranitdtii. Un asemenea act este interpretat de citre Agamben, pe urmele
lui Foucault, ca ,,excludere inclusivi (0 exceptio) a lui zoe in polis, ca si cum
politica ar fi locul in care viata trebuie si se transforme in viatd buni, iar
ceea ce trebuie politizat ar fi dintotdeauna viata nudd™. Atita vreme cat
politica va rdmane o politizare a vietii, orice teorie §i practica politicd va

' O varianti mai extinsi a acestui text a fost publicati in revista Vector nr. 3/2006, pp.
99-105, si in revista Timpul nr. 122/februarie 2009, 16-17, cu titlul Rezistenta prin
mica coruptie in Roménia comunistd. Studiul a fost integrat in dosarul ,,Ce este viata
ca atare (subiectificarea)?” al proiectului editorial »Documenta 12 Magazine”, fiind
publicat sub titlul ,,Rezistance through Small Corruption in Communist Romania” in
Documenta 12 Magazine, nr. 2/2007, Kassel, Germania.

Giorgio Agamben, Homo sacer. Puterea suverand §i viata nuda, Editura Ideea Design
& Print, Cluj Napoca, 2006.

Michel Foucault, Dits et écrits, vol. ITI, Gallimard, Paris, 1994.

Agamben, Homo sacer, p. 8.
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ramane in impas iar ,,savoarea vietii nu va obtine cetitenie politicd decat
prin sange si prin moarte”’.

Traversind o lungd perioada de totalitarism, societatea romaneascd a
fost teatrul unui asemenea razboi intre suveranitate §i viata nudi. Reme-
morand anumite situatii din acest intunecat episod al istoriei noastre, consta-
tim justetea ideii lui Agamben ci in societitile totalitare viata este proble-
matizati (in sensul propus de cétre Foucault) poate mai mult decat oriunde.

Viata ca atare a fost supusd in Romania comunistd unei puternice si
metodice agresiuni. Este vorba de: interzicerea avorturilor, programul de ali-
mentatie rationald, imposibilitatea procurarii mijloacelor necesare igienei
corporale si frigul din locuinte. Replica vietii nude nu a intarziat s apara.
Insi, ea nu a venit pr1n intermediul societitii civile, cum se intdmpla in de-
mocratiile moderne, ci printr-un fenomen de care societatea roméaneasca
incearci azi sd scape: mica coruptie, pe care o definesc ca incélcare a nor-
melor pentru obtinerea de bunuri si servicii mai usor decét s-ar realiza acest
lucru pe cale oficiald. De aceea, consider c&, in analiza societétii roméanesti
din perioada comunist3, aldturi de discutabila rezistentd prin cultura fatd de
violenta simbolicd a ideologiei oficiale trebuie mentionata si certa rezistenta
prin mica coruptie fatd de violenta suveranitdtii asupra vietii ca atare, in
pofida caracterului ilicit §i a proastei reputatu a acestui fenomen.

Specificul suveranititii este, in opinia lui Agamben’, exceptia: ,,Deci-
zia suverand asupra exceptiei este, in acest sens, structura politico-juridicd
originard numai de la care pornind ceea ce e inclus in ordine §i ceea ce e
exclus din ea isi dobandesc sensul lor”. Numai suveranitatea este cea care se
plaseazi in zona de indistinctie intre naturd si drept, fiindcd ea instituie un
sistem de drept fird a se supune acestuia. ,,Este suverand sfera in care se
poate ucide fara a se comite homicid si fira a celebra un sacrificiu, iar sacra,
adica putind fi ucisa, dar insacrificabild, este viata care a fost capturatad in
aceasta sfera™. Aceste doud realititi, exceptia suverana si viata sacrd, sunt
simetrice, ele constituind esenta politicului. Este dificil, daca nu imposibil,
de decis cine pe cine produce, intrucit ele se plaseaza intr-o zond de indis-
tinctie. Abordand problema in mod dialectic, se poate spune ci ele se intretin
reciproc. ,,Dreptul nu are altd viata decat cea pe care reuseste sa o captureze
inauntrul lui prin intermediul excluderii inclusive a lui exceptio™. lar viata
nudi, cea capturata prin aceastd exceptare, se angajeaza intr-un efort de recu-
perare care, in mod paradoxal, legitimeaza astfel si chiar potenteaza suvera-
nitatea: ,,spatiile, libertitile si drepturile pe care indivizii le castigd in con-
flictul cu puterile centrale pregitesc, de fiecare datd, in mod simultan, o

~ Agamben, Homo sacer, p. 14.
- Agamben, Homo sacer, p. 22.

Agamben, Homo sacer, p. 72.
" Agamben, Homo sacer, p. 28.
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tacutd dar crescanda inscriere a vietii lor in ordinea statals, oferind astfel o
bazd noud, si mai de temut, puterii suverane de care ar vrea si se elibereze”'.

In societitile democratice, lupta vietii nude cu dreptul duce la primatul
privatului asupra publicului; in cele totalitare, revendicarea vietii nude
devme ,,crlterlul politic decisiv si locul prin excelentd al dec1znlor suve-
rane’”. In totalitarismul romanesc, au existat, dupad cum spuneam, citeva acte
explicite in care putem recunoagste sacralizarea vietii: interzicerea avorturilor,
programul de alimentatie rationald, expunerea populatiei la frig si mizerie.
Cred cd, dintre acestea, varianta extrema de luare in stipanire a vietii a
reprezentat-o Decretul 770 din 1966 privind interzicerea avorturilor, dovadi
cd statul totalitar era interesat de viata umani inci din stadiul ei intrauterin.
Acest act normativ stabilea cd avorturile pot fi ficute doar la femeile cu
vérsta peste 45 ani §i care aveau peste patru copii in intretinere, la cele a
céror sarcind le punea in pericol viata sau a ciror sarcini rezulta din viol sau
incest. Prin acest decret, devenit ulterior lege, Ceausescu dorea cresterea
volumului fortei de munci necesara realizarii marilor planuri comuniste si o
cale de sporire a propriei puteri — tiranul se voia conducitorul unei tari cu 30
de milioane de locuitori. In urma decretului, s-au niscut circa dous milioane
de copii, etichetati ca ,,decretei”, si au murit aproximativ zece mii de femei
in urma incercérilor de a-si provoca avorturi fird a avea asistentd de spe-
cialitate. Nasterea copiilor nedoriti era prezentati ca misiune de mentinere a
fiintei nationale: ,.cei ce se sustrag de la a avea copii sunt dezertori care
abandoneazi legile continuitatii nationale”, se spunea in decret’.

Viata ca atare a fost absorbiti total de politic, iar statutul de femeie a
fost dizolvat in cel de mama, nasterea unui copil devenind ,,implinirea desti-
nului de femeie”. Pentru a supraveghea acest proces, in 1971, a fost infiintata
Comisia Nationald de Demografie, iar incepand din anii ’80 institutiile
medicale aveau obligatia de a raporta citre autorititi numarul ,,gravidelor
depistate™. Imposibilitatea naturald de reproducere a unor persoane a
devenit culpd, fapt dovedit de instituirea taxei de celibat. Pentru asigurarea
abstractei vieti a comunitatii, numita ,,continuitate nationald”, au murit cele
zece mii de femei concrete, ale caror Vletl nu au contat.

in 1950, Organizatia Mondiald a Sanititii lansa programul de ali-
mentatie rationald ce presupunea adoptarea unei alimentatii adaptate dupi
muncd, sex si varstd, exemplu clar de preluare a vietii de catre cadrele drep-
tului, act la care au aderat toate societitile moderne. De aici, a fost simplu

Agamben, Homo sacer, p. 100.

Agamben, Homo sacer, p. 101.

Cristian Pop Eleches, The Supply of Birth Control Methods, Education and Fertility:
Evidence from Romania, Columbia University, 2005, http://www.columbia.edu/
~cp2124/ papers/ fertility latest.pdf, 4.01.2007

Lavinia Betea, ,,Victimele decretului antiavort” in Magazin istoric nr. 5/2004.
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pentru regimul totalitar din Romania s transforme problema kilogramelor in
plus in politica de stat astfel incat, in 1982, a lansat controlul asupra alimen-
tatiei, acuzind largi categorii ale populatiei ca se supraalimenteazi. A fost
instituitd imediat Comisia pentru Alimentatia Rationald ce avea sarcina si
puni in aplicare Programul de Alimentatie Stiintificd. Fiindca intr-un studiu
fostul ministru al sanatatii de dupd caderea comunismului, Iulian Mincu!,
atrigea atentia asupra faptului ca in unele regiuni populatia consuma mai
multe calorii decét este necesar, s-a instituit un program de furnizare a ali-
mentelor pe bazi de carteld, diferentiat de la un judet la altul. Astfel, a
inceput ,,vanitoarea foametei in Muntii Carpati”. Este foarte dificil de
precizat cite persoane au fost afectate de acest program, dar, dupa ’89,
Ministerul Sanatitii a facut publice cifre impresionante de persoane sufe-
rinde de spasmofilie, rahitism §i alte boli cauzate de malnutritie. Sanatatea
comunitatii i-a scos pe multi din s@natate.

Imediat ce s-a pus in aplicare acest program a apérut celebrul fenomen
al cozilor la magazinele alimentare si migratia dintr-un judet in altul pentru a
exploata diferentele de regim al cartelarii. In mod inevitabil, acestea erau
modalititi de relegitimare a puterii suverane, care era prezentd prin faptul ca
acei indivizi erau acolo fiindca voia ea sd-i aduci in situatia de a-si procura
cu efort hrana. Ficind foarte importantd hrana si caldura, puterea ii aducea
in starea de naturd, de goana dupi aceste elemente necesare conservarii
vietii. Asa a problematizat viata puterea comunista. Traiul de zi cu zi nu era
element de peisaj, ci tema dominantd, aproape unica temd. La serviciu, in
asteptarea mijloacelor de transport, acasi, in discutii cu vecinii §i cu rudele
se schimbau ponturi pentru procurarea alimentelor. Fiecare stia pe cineva
care procura oud, obtindnd in schimb o relatie cu cineva care procura carne
s.a.m.d.. A apdrut astfel un fenomen specific oricérei prohibitii i paradoxal
intr-un regim centralizat: piata neagra intr-o societate fdard piata.

Relatiile interumane au fost atunci dominate de goana dupa hrana,
aparand obsesia depozitdrii, a frigiderului plin, completatd de visul de a
obtine butelie pentru aragaz. Prin aceastd tehnicd, teoretizatd in cercetarile
lui Le Bon asupra psihologiei maselor, puterea comunistd si-a conservat
statutul de constituantd, violenta initiald ce legitimeaza regimul fiind
mentinutd sub asemenea forme.

O diferentd majora dintre un sistem democratic si unul totalitar este ca
acesta din urmd vrea sd facd simtitd sacralitatea vietii in orice moment.
Indivizii trebuie sd simtd in orice clipad cd viata le este expusd, cd este tema
predilectd a suveranitatii. Aceasta anuntd cd vrea sd o facd mai bund, mai

lulian Mincu, Alimentatia rationald a omului sandtos, Editura Medicald, Bucuresti,
1978.
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dreaptd, sd o emancipeze, si o salveze si, prin toate acestea, nu face altceva
decit sd o politizeze, sd o transforme in instrument de dominare.

In afara de cele doui acte prezentate, mai pot fi amintite, dupid cum
spuneam, frigul si absenta mijloacelor de mentinere a igienei corporale. in
Romania anilor *80, de la ferestrele blocurilor se vedeau iesind hornuri de
tabla de la celebrele ,,godinuri”, cursa dupa hrani fiind completati de cea
pentru procurarea deseurilor de diferite proveniente ce puteau fi arse pentru
incalzire. $i, in aceeasi perioads, foarte greu de gisit erau sipunul, astfel
incét te bucurai de multd recunostintd daci reuseai si diruiesti cuiva, la
ocazii speciale, un asemenea produs rar. La fel de greu se gisea si hartia
igienicd, in locul céreia romanii utilizau diunitoarele (si sub acest aspect)
publicatii ,,Scanteia” si ,,Munca de partid”. Suveranitatea nu a putut estima
ce se va intdmpla cu simbolurile pe timp de crizi.

Dupa cum am mai spus, in Roméania comunista indivizii au rispuns
extinderii exceptiei suverane printr-o alti exceptie: mica coruptie, aceasta
modalitate de obtinere pe cii ilicite a unor bunuri si servicii, prin care parti-
cipantii fac exceptie de la norme. Aceasti exceptie a devenit regula, confi-
gurdnd un spatiu ce s-a sustras politicului si care a avut ca valoare unici
viata. La acest joc au participat si cei de la nivelurile inferioare ale aparatului
represiv, fiindcd, dupé o expresie des intalniti, , fiecare trebuia si triiasca”.
Realitatea constituitd de ,relatii”, in intelesul de contacte cu persoane ce
facilitau obtinerea unor bunuri sau servicii greu sau imposibil de procurat pe
cale oficiald, a dublat-o efectiv pe cea politici, venind ca alternativa la
aceasta. Termenul de ,relatie” a devenit conceptul central al acestei noi
realitdti, desemnénd capitalul cel mai de pret pentru orice individ ce dorea sa
isi pastreze traiul in limita decentei sau pur si simplu si supravietuiasca. in
realitatea relatiilor ce structurau mica coruptie s-au intilnit indivizii doar in
vederea vietii ca atare ce isi fiacea simtitd prezenta prin foame, frig si frica.

Aceastd realitate si-a creat propriul limbaj cu semnificatii nutritive.
Tot ceea ce oferea regimul era proiectat in expresii ironice. De exemplu, in
magazine se gdseau acordeoane (coaste de porc), adidasi (copite de porc),
nechezol (cafea in amestec cu orz), fratii Petreus (doi pui ce nu depiseau
impreund 1 kg si care erau ambalati in aceeasi pungi) etc. De aceea, fiecare
astepta s soseascd, prin sistemul de relatii, codul, formula salvatoare ce lua
diferite forme: ,,;se baga carne”, ,,da unt”, ,,au bigat ouid” etc. Avem carne!
Pentru ca tot am invocat versuri din poemul lui Labis, Moartea cdprioarei,
cred cd situatia vietii ca atare din Roménia comunisti poate fi foarte bine
exprimatd de urmétoarele: ,,Dar legea ni-i desarti si striini / Cand viata-n
noi cu greu se mai anind, / Iar datina si mila sunt desarte, / Cand soru-mea-i
flimanda, bolnava si pe moarte”.

Mica coruptie este un fenomen care i pune pe participanti intr-o
situatie exceptionald. Chiar daca in mod formal toti rimaneau in imperiul
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exceptiei suverane generalizate, in cazurile amintite, cei din comertul cu
alimente si medicii, pe de o parte, si consumatorii si pacientii, pe de altd
parte, se sustrdgeau intr-o anumiti masurd acesteia. Dacd exceptia suverand
este posibilitatea de a ucide pe cineva, prezentd in totalitarism prin legea
martiald, exceptia pe care o constituie mica coruptie este posibilitatea de a te
sustrage actelor acesteia ce privesc propria ta viatid. Norma este suspendata
la aceste extreme. S-ar putea spune cé diferenta esentiala intre acestea este cd
exceptia suveranului, extinsd la scard sociald, este cea care intemeiaza
exceptia supusului, intrucét aceasta se iveste intr-un teren gata constituit de
dreptul care structureaza aparitia oricdrei alte exceptii. Intr-adevir, mica
coruptie este eludarea unui cadru legal ce urmdreste tot timpul pe fiecare in
actul incdlcdrii. Dar, urmind dialectica, fara supozitia exceptiei supusului,
cea a suveranului nu isi mai are rostul, cadrul legal constituindu-se pe supo-
zitia cd individul are tendinta sd incalce norma. Sacralizarea vietii are greu-
tate datoritd supozitiei ca persoana este angajatd mereu in efortul de desa-
cralizare, de exceptare de la includerea exclusiva pe care o produce pentru
autolegitimare suveranitatea. Chiar daca ontologic cele doud exceptii nu au
aceeagi demnitate, exceptia pe care o constituie mica coruptie nu o lasd pe
cea a suveranului in odihna.

Diferenta dintre cele doua exceptii consta in faptul ca cea de-a doua
existd doar in regim de clandestinitate, in timp ce prima este la vedere,
fiindca in asta rezida insési exercitarea fortei sale. Dar cea de-a doua sabo-
teaza forta celei dintdi, lasidnd-o pe aceasta doar formald in sens peiorativ,
adica goald de continut. Chiar dacd individul nu se poate sustrage normei la
nivel formal, posibilitatea de a eluda puterea originata in exceptia suverana o
transferd pe aceasta din registrul respectului in cel al derizoriului. O putere
ce se vrea totald si isi rateazd acest proiect ajunge sa fie exceptatd de la
puterea insdsi. De aceea, singura sansd a unei puteri de a-§i conserva statutul
este sa nu tind3d niciodata la totalitate, fiindca astfel s-ar compromite, ci si
ermitd, in termenii lui Dahl, poliarhia. Numai asa ea reuseste sa structureze
spatiul social fard ca indivizii sd doreascd si i se sustraga.

Prevenirea aparitiei oricdrei alte exceptii in afard de a sa este insusi
zctul de guvernare al suveranitatii in statul totalitar. Iar constiinta ca totali-
tztea 1i scapd face ca aceastd guvernare sd-si sporeascd absurditatea i sa
piardd astfel cit mai mult teren. Tendinta puterii suverane de a exclude
oricare altd exceptie, ce duce la extinderea propriei exceptii la scara sociala,
se soldeaza cu producerea in clandestinitate a unei alte exceptii, tot la scard
sociald, aceasta fiind mica coruptie. La un moment dat, individul vrea ca
oropria-i viata sa fie in exclusivitate grija lui si pentru aceasta este dispus sd
wreacd in acest registru. Faptul ca suveranul isi rezerva dreptul de a ucide nu
=xclude prezervarea de cétre indivizi a dreptului de a nu se ldsa ucisi.
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